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SIVIL TOPLUM ORGUTLERI
VE TMMOB

Odamiz Lokalinde 12.1992 tarihinde Sn. Biilent TANIK ve
Sn, Aydin KOYMEN'in konusmaci olarak katildiklarr "Sivil

Toplum Orgiitleri ve TMMOB'"' konulu bir soylesi diizenlendi.

Akydm KOYMEN

1980 oncesinde, TMMOB
biinyesinde bu tiir toplantilar1 sik
yapardik, O zamanlar sorunlarin
ileriye donik olarak nasil
¢oziilebilecegi, yeni bir diizenin
nasil kurulacagi, cok daha genis
katihmlarla tartigilirds.

Bugtinkii konumuz sivil toplum.
Sivil toplum nedir? Demokrasiyi
acaba belirli bir fikir akimi ile
Ozdeslestirmek mumkiin mudiir?
Demokrasi, bir

Tiirkiye'de sivil toplum kavrami
bugtine kadar ya yanlhs kullanildi ya
da farkli iglevler yiiklendi. Yanlis
kullanildi, ¢iinkii, askeri toplumun
karsiti sanildi. Ote yandan ¢ok
fazla islevler yuklendi ve her seyin,
demokrasinin ¢6ziimi olarak
gorildii.

Sivil toplum kavrami, gercekte
toplumsal yapinin iki boliimden
olustugunu anlatir, Siyasal toplum
(devlet) ve sivil toplum. Sivil toplum,
iki parcal1 bir toplumsal orgiitlenme
biciminin bir yanin olusturur,

Marks'a gore sivil toplum tanimi
Hegel'in tanimiyla aynidir. Sivil
toplum alt yapiya, devlet ise st
yapiya kargihk gelir. Marks bu kav-
ram ilk kez Alman Ideolojisi adh
yapitinda kullanmustir. Marks, sivil
toplumun devleti de belirledigini, bu
durumun edilgen degil etken, olum-
suz degil olumlu oldugunu soyler,
Tim insanlik tarihinin bir sinif
miicadelesi tarihi oldugunu, bu
miicadelenin ise sivil toplum olarak
tanimlanan alanda gergeklestigini
savunur.

Buraya kadar anlatilanlardan
sivil topluma cok bilyiik - -anlamlar
yiikleyemeyiz. Sivil topluma siyasi
anlamda igerik kazandiran Grams-

ci'dir. Bu arada Gramsci'nin Kkisiligi

gercegi ifade et-
mekten cok,
sonucta olustu-
rulacak toplumsal
ideali anlatmak-
tadir. Demokrasi,
sinifli toplumlarda,
bir sinifa mal edile-
meyecek, simif-
larin ulastiklar1 bir
konsensiistiir. Bu
anlamda demokra-
si bir kiiltiir 6gesi
olmaktadir, O
zaman hangi top-
lumlarda, hangi
sosyo-kiiltiirel

kosullarda demok-

rasinin olustugunu sorabiliriz.
Clinkii dilnyanin bir boliimtiinde de-
mokrasi var, ama biiyik bir
boliimiinde ise yok. Bu noktada de-
mokrasinin bat1 toplumlarinda,
daha dogrusu Avrupa'da ortaya
cikmasi gercegi ile karsilasiyoruz,
Nigin bu boyle olmustur? Neden
demokrasi Asya veya baska
yorelerde degil de Avrupa'da or-
taya cikmis, koklesmistir? Bu so-
ruyu Gramsci yanitlamistir,
Gramsci, sorunu sivil toplumun
varligina ya da yokluguna
baglamistir ve batida sivil toplumun
varliginin demokrasiyi
dogurdugunu savunmustur.

Sivil toplum kavramini ilk kez
Hegel kullanmigtir, Feuerbach'ta da
rastlanir. Daha sonra Marks, En-
gels ve Gramsci kullanmistir,
Hegel'e gore toplum iki parcalidir.
Sivil toplum, Kkapitalizm, piyasa
ekonomisi ve siddetli rekabetin
oldugu ekonomik alanla iligkili bir
kavramdir, Ona gore devletin
digindaki bu alan 6nemlidir, ama bir
anarsi ve kaos soz konusudur,
Devletin bu anarsik alani, sivil top=
lumu bicimlendirmesini, diizene
sokmasini onerir, Sivil toplumu st
yapimin temeli olarak gormez, ter-
sine devletin diizenleyecegi bir alan
olarak goriir,

izerinde dur-
mamiz  gere=
kiyor, Genc

yasinda oOlmiis,
teorik ve siyasi
formasyonu
gliclii olan sayili
kisilerden birisi-
dir, Gramsci, sivil
toplumu, siyasal
toplum

karsisinda, ozel
kesimi timii 1le
kapsayan, ama
bununla yetin-
meyen, aile,
meslek

orglitlenmelerini

iceren, fikir, din,
ahlak, felsefe gibi {list yapiya iligkin
konulan belirleyen ve temsil eden
bir alan olarak gormistiir,
Marks'tan farkli olarak, ekonomik
iligkilerin Otesinde, sivil toplumu,
ist yapilar1 da barindiran bir alan
olarak diigtinmiistiir.

Devlette siyasal toplumda emir
komuta iligkileri egemendir. Sivil
toplumda ise hegamonya egemen-
dir. Sivil toplum alani1 yoneticilere
karst olanlarin da yer aldig1
karmasik bir alandir, Gramsci'ye
gore sivil toplum alaninda 6nemli
bir orgiit vardir, sendikalar. Sendi-
kalarda hegamonya da, emir-
komuta da gecerli degildir.
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Gortilecegi gibi, Gramsci'de sivil
toplum, Marks'ta oldugu gibi
yalnizca bir alt yapi olayr degildir,
yalnizca ekonomik iliskiler s6z ko=
nusu degildir, tist yapisal iligkiler de
yer almaktadir. Aynica Gramsci'nin
yasadigt donem de ilgingtir, Italya
fasizme kaymaktadir, Gramsci'ye
gore fasizm, sivil toplum alanindaki
bir hegemonyaya dayanmaktadir.
Fasizm, korporatif bir anlayisla,
meslek orgiitlerini, dernekleri, sen-
dikalar1 vb, hegemonyasi altina
almistir, Gercekte bu alan, onlarin
hegemonyasina birakilamayacak
bir alandir. Bu yaklasim Lenin'in
yaklasimindan farkhidir, Lenin'de
hedef, iktidari, devleti ele
ge¢irmektir. Oysa Gramsci'de
hedef, sivil toplumu ele gecirmektir,
Gramsci'ye gore eger bu miicadele
kazanilabilirse, siyasal toplum fet-
hedilebilir,

= )
uutent TAMK

TMMOB'nin 1973'ten beri
icinde bulundum, degisik gorevler
yaptim.

Bilindigi gibi TMMOB'un kuru-
lus yasast 27 Ocak 1954'te
cikmigtir. Kurulus stireci ise ¢ok
daha oncelere gider, 9 kurucu der-
nek vardir ve bunlarin kuruluglar
ise 1930'lara gitmektedir. Devletin
disindaki bu orgiitler sorunlarin
¢oziimiinde yetersiz kaldiklart igin
yeni bir olusuma gitmiglerdir,
boylece TMMOB asagidan
yukartya baski ile kurulmustur,

Tirkiye'de o tarihlerden
1992ye kadar toplumsal yasam {i¢
kez dogal akisindan uzaklagmustir.
Bu ara donemler 1958-1960 ve 27
Mayis; 1968-1970 ve 12 Mart;
1978-1982 ve 12 Eyliildiir,

Boyle™ bir giristen sonra sivil
toplum TMMOB iligkisine girebili-
rim, 26 Mart yerel secimlerinin bu
anlamda O6nemli bir tarih oldugunu
distiniiyorum. Yerel secimlere
TMMOB vyogun ilgi gostermis,
devlet-Orgiit ve Orgiit-belediye
iliskilerine yeni yaklagimlar s6z ko-
nusu olmustur,

Bugiin hiikiimet valilere bir ge-
nelge gondererek il ve ilge meclisle-
rinin olusturulmasini, bu meclisler-
de meslek Orgiitlerinin de temsil
edilmesini istemistir. Bu yeni bir
acilimdir ve ayrica demokratiklesme
programinda da yeni acilimlar bu-
lunmaktadir. Yeni kosullarda edil-

gen konumdan uzaklasmak gerek-
mektedir. Il ve ilge meclisleri konu-
sunda fazla bir sey soylenemez,
ancak yerel yonetimler konusunda
konusabiliriz, iliskileri yasadigimiz
icin irdeleyebiliriz. 1980 son-
rasinda“ bireysel pragmatizm
anlayisi topluma benimsetilmeye
¢aligild1 ve bunda da oldukca basarih
olundu, 1972-1980 arasinda
TMMOB yogun bir bi¢imde politize
oldu ve Kkitlesellesti. Orgiitiin
tabanini olusturan ticretli, kiiclik
girisimci ve sanayiciler arasinda
birlestirici olanlar ticretli kesimdi.
Aslinda sanayicilerin  baska
orgiitsel platformlara sahip olduk-
larini biliyoruz. Ucretlilerin etkinlik-
lerinin azaldig1 ya da etkin ola=

madiklart  durumda  kiigiik
girisimciler gii¢ kazanmaya
basladilar, Aslinda  kiigiik

girisimciler buylk projelerin, buylk
diisiincelerin pesinde kosmazlar.
Onlar igin yerel oOrgitlenmeler,
yerel giic odaklan konumuna gel-
mek Onemlidir. Yerel yonetimlerin
desteklenmesini de bu agidan
degerlendirmek gerekir,

1980 sonrasinda, cunta, 1980
oncesinin politik kadrolarini izole
etti, Bu Kkisiler evinde, kiigiik
bilirolarda i§ yapmaya basladilar,
Zorunlu olarak is piyasasinda da
miicadele etmek durumunda
kaldilar. Zamanla bu kesim
orgiitlerden gii¢ almaya, yerellik-
ten yararlanmaya yoneldiler. Bu
durumun mutlaka asilmasi
gerekiyor. Belediye meclislerinin
tarihinde goriilmemis bir bigimde
miuithendisler bu meclislere girdiler.
Yeterince hazirlikh olmayan sosyal
demokratlar yerel yOnetimlerde
iktidar oldular ve dogal olarak bir
cok sagliksiz gelisme ortaya c¢ikti,
TMMOB- yerel yonetim iliskisi iste
boyle bir ortamda giiglendi,

Miihendislik, tasarim, uretim ve
kontrolorlilk hizmetlerinden
olusur. Belediyeler yeterli kadroya
sahip olmadiklart i¢in kontrolorliik
hizmetlerini kendi dislarinda
yaptirmaya bagladilar.

Bu agsamada odalarla yerel
yonetimler arasinda igbirligi ve
mesleki denetim protokolleri imza-
lanmaya baslandi. Toplum,
miihendislik hizmetlerinin parasini
0demeye alismalidir. Tam bu
asamada kiiclik girisimciler sorum-
lu, uretken, verimli ve erk sahibi
olalim dediler. Bu bir firma yonetim
anlayisidir ve ben bu anlayisin

orgutleri idareye baglayacagini
disiiniiyorum. Iste bu nedenle, bu
orgiitler sorumsuz olmalidirlar
diyorum. TMMOB'nin sorumsuz-
luk hakkinin kurgulanmasinin
dogru olacagin1 diisliniiyorum,
Ozetle Ozerklik ve sorumsuzluk
oneriyorum,

,é,ydiﬁ KOYMEN

Yerel yonetimler sivil toplum
orgutleri degildir, Iskandinav
tilkeleri ile Italya'nin bazi
yerlerinde, yerel yOnetimler sivil
toplum orgiitlerine dontigmiislerdir.
Saniyorum karisiklik buradan
cikiyor. Buralarda yerel
yonetimlerde isbasina gelen ya bir
kisi ya da bir organdir. Belediyeler
oldukca kiiciik, buirokratik yapidan
uzak bir Orglit konumundadir.
Yirutilen hizmetler secimle
olusturulan komisyonlar tarafindan
yapilmaktadir.

™
JotMent TANIK

Coziim olarak kiiciik girisimcilik
anlayisindan uzaklagsmayi

Oneriyorum. TMMOB'nin ilk
bagkani ile tanistim, Menderes'in
TMMOB ne 6denek ayirma teklifi-
ni, Orgiitlin uyelerine dayanmasi
gerekcesiyle reddetmis. Biz
glicimiizii tuyelerden almaliyiz.
Para kazanmak amac olmamalidir,
bu bagimlilik iliskisinin dogmasina
neden olabilir.

Onemli bir dejenerasyon
yasandi, Gelecege acik programlar
olusturmaliyiz. Aslinda sorunlari
ontine koyan toplum, sorunlarini
¢ozmeye baglamustir diyebilirim, Bu *
nedenle siyasallasma gerekiyor.
Siyasallasma yalnizca devlete
birakilamaz. Siyasallasmadan ve
siyasetten hicbir seyi ayirmamiz
da olanakli degil.

TMMOB yasasi tartisildiginda
ben hep kusku duymusumdur, bu
tartismanin biiyiik riskler tasidigini
disiinmiigimdiir.

TMMOB'de kamu c¢alisanlarinin
etkinliginin ne olmasi gerektigine
gelince, bunu sinif miicadelesindeki
is¢i siufimin roliine benzetiyorum.
Ucretli calisanlar, kiiciik girisim-
ciden daha cok dayanisma iginde
olabilirler. Degisim stirecinde ideo-
lojilk miicadeleye, politiklesmeye
olumlu katkilarda bulunabilirleri





